Задача:
31.12.2023 в 16:00 Михаил припарковал автомобиль во дворе своего дома и направился в ближайший магазин за продуктами. 
По возвращении во двор дома Михаил встретил около своего авто соседа по имени Николай, который заявил, что при заезде во двор автомобиль Михаила задел автомобиль Николая. 
Осмотрев свой автомобиль и не обнаружив на нем никаких повреждений, Михаил сообщил соседу, что, по его мнению, никакого дорожно-транспортного происшествия не было, что факт каким-либо образом фиксировать ДТП он отказывается, вызывать инспекторов ДПС и уведомлять ГИБДД он не намерен. 
В 19:00 того же дня к Михаилу, находившемуся дома, поступил звонок от Николая. Сосед просил его выйти во двор для оформления факта ДТП с прибывшими сотрудниками ГИБДД. 
Михаил спустился, изложил инспектору ДПС обстоятельства происшествия, указав, что, по его мнению, признаков ДТП не имеется.
Однако инспектор ДПС отклонил доводы Михаила. Более того, в поведении последнего сотрудники ГИБДД усмотрели признаки нахождения в состоянии алкогольного опьянения, составили протокол об отстранении его от управления транспортным средством и потребовали, чтобы он прошел освидетельствование на алкогольное опьянение. 
Михаил заявил, что не может быть отстранен от управления транспортным средством, так как не осуществлял управление им уже продолжительное время и, находясь дома, распивал алкогольные напитки, приобретенные им после того, как он оставил автомобиль на парковке. Руководствуясь данными объяснениями, Михаил отказался от направления на медицинское освидетельствование на алкогольное опьянение.

Вопросы:
Квалифицируйте действия Михаила.
В действиях Михаила имеются признаки следующих административных правонарушений:
ч.ч. 1,2,3 ст. 12.27 КоАП РФ – 1. Невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи;
Объективная сторона: Михаил являясь участником ДТП не выполнил требования, предусмотренные п.2.5 ПДД, не включил аварийную сигнализацию и не выставил знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил
[bookmark: p1]2. Оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния;
Объективная сторона: Михаил являясь участником ДТП не выполнил требования, предусмотренные п.2.5 ПДД, оставил место ДТП. 
3. Невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования;
Объективная сторона: Михаил в нарушении требований абз. 5 п. 2.7 ПДД, употребил алкогольные напитки, после ДТП.
ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ - Невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния
Объективная сторона: Михаил в нарушении законного требования сотрудника ГАИ, основанного на п. 14 ч.1 ст. 14 Федерального закона от 07.02.2011 N 3-ФЗ (ред. от 31.07.2025) "О полиции" и ч.1 ст. 27.12.1 КоАП РФ, отказался от прохождения медицинского освидетельствования.

Для точной квалификации действий Михаила нужно установить было ли ДТП, а именно определить имелись ли повреждения транспортных средств, поскольку в соответствии с п.1.2 "Дорожно-транспортное происшествие" - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
В этой связи необходимо учесть практику Постановления Верховного Суда РФ от 16.07.2021 N 44-АД21-9-К7 в соответствии с пунктами 12.5, 2.6, 2.6.1 Правил дорожного движения, оставить место дорожно-транспортного происшествия без вызова сотрудников полиции его участники могут лишь в случае причинения в результате такого происшествия вреда только имуществу и в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств оформление документов о дорожно-транспортном происшествии может осуществляться без участия уполномоченных на то сотрудников полиции.
При отсутствии иных участников дорожно-транспортного происшествия, пострадавших и с учетом причинения вреда только имуществу виновника ДТП, императивная обязанность оставаться на месте дорожно-транспортного происшествия и сообщать о случившемся в полицию у последнего отсутствовала.
Так, в случае Михаила, повреждений у транспортных средств нет, то отсутствует факт ДТП и основания для привлечения к административной ответственности по ст.ст. 12.27, 12.26 КоАП РФ, поскольку обязанность выполнять правила предусмотренные п.п. 2.5, 2.6, 2.6.1 ПДД наступает только в случае ДТП, а требовать прохождения медицинского освидетельствования можно только от лица, которое управляет транспортным средством или совершил административное правонарушение.
Помимо этого в соответствии с п.2 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при рассмотрении дел об административных правонарушениях в области дорожного движения необходимо учитывать, что управление транспортным средством представляет собой целенаправленное воздействие на него лица, в результате которого транспортное средство перемещается в пространстве (вне зависимости от запуска двигателя). 
Сотрудник ГАИ незаконно отстранил от управления транспортного Михаила, ввиду того, что в Михаил транспортным средством в момент установления обстоятельств ДТП не управлял и не совершал административные правонарушения, предусмотренные частью 1 статьи 12.3, частью 2 статьи 12.5, частями 1, 2 и 4 статьи 12.7 КоАП РФ.

Имеются ли основания для его привлечения к ответственности за совершение какого-либо административного правонарушения? Если да, то по какой статье КоАП РФ? Ответ обоснуйте.
Оснований для привлечения Михаила не имеется, в результате указанного события повреждений транспортных средств не установлено. ДТП не произошло. 
Следует также учитывать дату события 31.12.2023 г., то есть канун Нового года, Михаил выпил в честь предстоящего праздника. 

